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Notitie behandeling zienswijze(n)  
 
Het ontwerp van de grenscorrectie Goirle - Tilburg heeft van 15 juni 2017 tot en met 9 augustus 2017 ter inzage 
gelegen voor zienswijzen in het gemeentehuis van Goirle en in de Stadswinkel Centrum Tilburg. Iedereen kon 
zienswijze indienen.  
Gedurende de periode van tervisielegging is één gelijkluidende schriftelijke zienswijze ingekomen bij zowel de 
gemeente Goirle als de gemeente Tilburg. De zienswijze is tijdig ingediend en dus ontvankelijk.  
 
Hierna volgt een zakelijke puntsgewijze samenvatting van de ingekomen zienswijze en het standpunt van de 
gemeentes Goirle en Tilburg hierover. Het standpunt is gebaseerd op de volledige tekst van de zienswijze. Er heeft 
een integrale beoordeling plaatsgevonden.  

 
N.B.: in verband met de toepassing van de Wet bescherming persoonsgegevens worden zienswijze van natuurlijke 
personen geanonimiseerd weergegeven.  
 
ZIENSWIJZE 1: EIGENAAR PERCELEN ABCOVENSEWEG TE TILBURG 

1. Woningbouw op de Bakertand  
Reclamant, eigenaar van percelen aan de Abcovenseweg, stelt dat de voorgenomen plannen voor het 
gebied Bakertand (gelegen ten westen en ten oosten van de Abcovenseweg) naar zijn mening willekeurig 
gekozen zijn. Hij pleit ervoor dat zowel ten westen als ten oosten van de Abcovenseweg een 
planuitwerking voor woningbouw komt. Een oost-west uitwerking voor woningbouw ligt zijn inziens vanuit 
oogpunt van een goede ruimtelijke ordening, meer voor de hand.  

2. Herbestemming van Primagaz 
Reclamant stelt dat het bedrijf Primagaz niet past in een omgeving met bestaande woningbouw en met 
nog meer nieuwe woningbouw in de toekomst. In het verleden was Primagaz al terecht wegbestemd. 
Primagaz kan naar zijn mening niet alsnog positief worden bestemd vanwege strijd met een goede 
ruimtelijke ordening (met name milieu). 
Reclamant vraagt of en zo ja welke alternatieven zijn onderzocht om te komen tot een verplaatsing van 
Primagaz. Reclamant pleit voor een duidelijke uitspraak van de gemeenteraden van Goirle en Tilburg over 
het al dan niet positief bestemmen van het eerder wegbestemde bedrijf Primagaz.  

3. Oog hebben voor de belangen van (oorspronkelijke) bewoners: gelijke monniken gelijke kappen  
Reclamant zegt: goed dat de historische grens wordt hersteld, maar reclamant vindt wel dat bewoners van 
het gebied Bakertand niet de dupe mogen zijn. Reclamant is van mening dat de gemeente Tilburg ook 
moet open staan voor zijn plannen met betrekking tot zijn percelen. Daarover bestaat echter nog geen 
duidelijkheid. 

4. Het voorgenomen proces: geen salami-techniek-benadering maar integraal wegen van functies voor 
een duurzame ontwikkeling van het gebied 
Reclamant pleit voor het opstellen van één integraal stedenbouwkundig masterplan voor het gebied 
Bakertand West, voordat een bestemmingsplan voor Primagaz in procedure wordt gebracht. Dan kunnen 
allereerst alle belangen worden afgewogen.  

 
STANDPUNT GEMEENTE GOIRLE EN TILBURG 

Het gaat in deze procedure om het plan van de gemeente Goirle en Tilburg om te komen tot een 
grenscorrectie. Het voornemen bestaat om het gebied Bakertand ten zuiden van de snelweg A 58 (thans 
nog grondgebied van Tilburg) over te dragen aan Goirle. Hiertegen konden zienswijzen worden ingediend.  
Reclamant schrijft expliciet het goed te vinden dat de historische grens wordt hersteld. Reclamant heeft 
dus géén bezwaren tegen de grenscorrectie op zich. De gronden van de zienswijze van reclamant, zoals 
hiervoor samengevat onder 1 tot en met 4, richten zich helemaal op toekomstige plannen voor het gebied 
Bakertand. 
Plannen die in de toekomst spelen met betrekking tot de herontwikkeling van het betreffende gebied 
Bakertand, maken geen onderdeel uit van het nu voorliggende besluit. Weliswaar is in het raadsvoorstel 
m.b.t. het herindelingsontwerp op deze punten ingegaan maar hierover zijn (nog) geen besluiten 
genomen waartegen zienswijzen ingediend kunnen worden. 
Daarvoor worden t.z.t. de wettelijk voorgeschreven procedures gevolgd. Iedereen heeft dan de 
mogelijkheid om zienswijzen / beroep in te dienen tegen de betreffende (bestemmings-)plannen.  
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Desalniettemin zal hieronder, voorzover dat in dit stadium mogelijk is, worden gereageerd op de gestelde 
vragen en opmerkingen door reclamant. 
 
Oost-west ontwikkeling 
 
Het plangebied voor mogelijk toekomstige ontwikkelingen is uitgebreid daarbij zijn ook gronden ten 
oosten van de Abcovenseweg betrokken. Op bijgaande kaart is het onderzoeksgebied aangegeven. Binnen 
dit gebied zijn de gronden van reclamant gelegen.  
 

 
Primagaz 
In het verleden is Primagaz wegbestemd omdat het bedrijf niet paste in de voorziene ontwikkeling van 
een bedrijventerrein voor hoogwaardige bedrijvigheid. Dat stond los van het veiligheidsaspect.  
 
Aan de gestelde opmerkingen m.b.t. de externe veiligheid van Primagaz zal aandacht besteed worden in 
de op te stellen bestemmingsplan(nen) t.b.v. de herbestemming van Primagaz en de andere 
ontwikkelingen in het gebied. Bij het vaststellen van een bestemmingsplan waarbij sprake is van een 
invloedsgebied externe veiligheid als gevolg van een risicovolbedrijf moet namelijk (conform wet -en 
regelgeving) een verantwoording groepsrisico worden opgesteld. Invloedsgebied is het gebied waar bij 
een incident sprake is van dodelijke slachtoffers tot 1% van de aanwezige bevolking. De aspecten die in de 
verantwoording worden besproken zijn wettelijk vastgelegd in de wet -en regelgeving. Bij het vaststellen 
van het bestemmingsplan waarmee woningbouw mogelijk wordt gemaakt binnen Bakertand zal, indien 
Primagaz met haar invloedsgebiedcontour over de woningbouw ligt, de groepsrisicoverantwoording 
worden opgesteld en voorgelegd aan de gemeenteraad. De gemeenteraad zal vervolgens de 
aanvaardbaarheid van de risico's overwegen bij het vaststellen van het bestemmingsplan. Op basis van 
het bestemmingsplan en de vergunningverlening wordt Primagaz gebonden te voldoen aan de normen 
voor externe veiligheid. 
 
De verwijzing door reclamant naar de situatie van Primagaz in Venray is niet terecht omdat de situatie in 
Venray niet overeen komt met de situatie van Primagaz aan de Abcovenseweg. Onder andere is de 
omgeving in Venray anders dan aan de Abcovenseweg. 
 
In de VNG brochure worden richtafstanden beschreven tot aan een woongebied. Het betreft hier 
richtafstanden voor een gemiddeld bedrijf, waarbij ervan uit wordt gegaan dat het bedrijf bij een 
dergelijke afstand kan functioneren en er sprake is van een goed woon -en leefklimaat. 
Met maatwerk kan van de richtafstanden afgeweken worden. Het spreekt voor zich dat dat goed 
onderbouwd moet worden. 
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Herbestemmen van Primagaz is niet in strijd met het beleid. De genoemde documenten regionale 
ruimtelijke visie Hart van Brabant en de agenda Wonen Midden Brabant spreken zich niet uit over een 
individueel bedrijf. Het betreft hier een bedrijf dat alle vele jaren hier ter plaatse solitair gevestigd is en 
derhalve niet strijdig is met het gemeentelijk beleid.  
 
M.b.t. het onderzoek naar alternatieven voor Primagaz is tussen de gemeente Goirle en Tilburg het 
volgende afgesproken: 
De projectontwikkelaar spant zich in om Primagaz, mits (binnen de kaders van de totale ontwikkeling) 
economisch, ruimtelijk en technisch te verantwoorden, te verplaatsen. De projectontwikkelaar zal dit 
doen in overleg met de gemeente Goirle. 
Voor zowel het bestemmen van de bestaande panden aan en rond de Abcovenseweg als voor de 
nieuwbouwplannen is het vanuit externe veiligheidsaspecten niet noodzakelijk dat Primagaz wordt 
verplaatst. Het is aan de gemeenteraad om hierover een afweging te maken. 
 
Proces 
Op dit moment is de Qra, die in opdracht van Primagaz wordt opgesteld, nog niet afgerond. Het streven is 
dat de Qra voor de raadsvergadering beschikbaar is. Zodra de Qra beschikbaar is zullen we deze aan dit 
dossier toe voegen. Zoals eerder gesteld is de Qra voor dit besluit over de grenscorrectie niet van belang. 
 
De definitieve afweging over de herbestemming van Primagaz vindt plaats bij het al dan niet vaststellen 
van een bestemmingsplan. 
 
Belangen bewoners 
Indien door de bewoners bepaalde initiatieven willen ontwikkelen kan men daartoe een principe verzoek 
indienen. Dat zal op zijn merites beoordeeld worden. 
Een recent principe verzoek (februari 2017) van reclamant voor de bouw van 5 woningen is niet 
beoordeeld in afwachting van de toen al voorziene bestuurlijke besluitvorming over de toekomstige 
invulling van het gebied i.r.t. een voorgenomen grenscorrectie van de gemeentes Goirle en Tilburg. 
De toekomstige invulling van de percelen van reclamant is nu nog niet duidelijk maar zal onderdeel van de 
planvorming voor het plangebied. 
 
De genoemde vergoeding in de zienswijze heeft betrekking op kosten die gemaakt worden als gevolg van 
de grenscorrectie, zoals kosten adreswijziging. De hoogte van die kostenvergoeding is gebaseerd op 
voorbeelden uit het land. 
De behandeling van een principeverzoek heeft een ander kostenplaatje waarbij de aanvrager de kosten 
dient te dragen. 
 
Naar aanleiding van het in het verleden wegbestemmen van onder andere de functies op de percelen van 
reclamant is er een planschade claim door reclamant ingediend en deze is destijds gehonoreerd. 
 
Integrale visie 
In de toelichting van het op te stellen bestemmingsplan voor de woningbouwontwikkeling zal tevens een 
visie over het plangebied (zie hiervoor) gegeven worden. In het kader van de besluitvorming over dat 
bestemmingsplan zullen alle belangen worden afgewogen. 
 
 
Conclusie: 
De gronden, zoals weergegeven in de zienswijze van reclamant, zijn niet relevant in deze procedure en 
leiden niet tot aanpassing van het herindelingsontwerp grenscorrectie Goirle - Tilburg.  
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