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Van:  Klankbordgroep WMO gemeente Goirle.
Aan: Gemeenteraad gemeente Goirle.
Betreft: Reactie op de nota Back to Basics, De Kanteling.

Algemeen:
*De twee kernuitgangspunten van de Nota: Het in werking zetten van ‘de Kanteling van
de WMO’ en “de terugtredende overheid” zijn uitgangspunten die de klankbordgroep ziet
als een positieve, integrale ontwikkeling van het subsidie, accommodatie-, welzijns-,
onderwijs- en WMO-beleid.

*De Nota Kanteling individuele voorzieningen WMO veronderstelt, in aansluiting op Back
to Basics, De nieuwe koers, een verschuiving van het individuele denken en doen naar
collectief denken en doen. Dit impliceert naar onze mening een noodzakelijke versterking
van algemene voorzieningen en van de mogelijkheden tot collectieve inzet door
burgers/bewoners in de gemeente.

Algemene opmerkingen:

* De centrale vraag is of de draagkracht van de Goirlese samenleving in balans is
met de draaglast die dit meebrengt. Met andere woorden; in de nota wordt
ervan uitgegaan dat er voldoende (vrijwilligers) potentieel in de samenleving
aanwezig is om te voorzien in “de noodzakelijke ondersteuning bij
maatschappelijke participatie” en dat er voldoende potentiéle
“organisatiekracht” in de Goirlese samenleving aanwezig is. Terecht wordt
opgemerkt dat dit zal moeten worden vergroot om de draagkracht in balans te
brengen met de draaglast.

* In de nieuwe situatie zal fors moeten worden geinvesteerd in het versterken
van de draagkracht van burgers. Dit moet tot uitdrukking komen in de concrete
uitwerking van Back to Basics; De Nieuwe Koers.

* De WMO klankbordgroep stelt vragen bij het uitgangspunt dat het collectieve
denken en doen bij de burger in de moderne samenleving past. Om Back to
Basics succesvol uit te voeren zal geinvesteerd moeten worden in het op gang
brengen van een mentaliteitsverandering.

*In het kader van de Kanteling en een terugtredende overheid is een andere houding en
werkwijze nodig van professionals van zowel de gemeente als van instellingen en
organisaties. Hierop moet worden geinvesteerd.

*Een groot deel van de doelen kent een wettelijke verplichting. Een belangrijk deel van de
nu beschikbare financiéle middelen wordt hieraan besteed. In het licht van noodzakelijke
bezuinigingen is het denkbaar dat een groot deel van de ambities/doelen om het nieuwe
beleid succesvol te maken niet kan worden behaald.
Vraag hierbij is of het WMO budget voor individuele voorzieningen een doeluitkering is. Met
andere woorden: Bezuinigt het Rijk op de WMO of is er sprake van een politieke keuze in de
gemeente Goirle om op de WMO te bezuinigen waardoor de noodzakelijke bezuiniging op
het Gemeentefonds wordt gerealiseerd? In de september circulaire 2010 van het Rijk was
immers sprake van een vehoging van het WMO budget.

*Stel samenwerking en afstemming tussen voorzieningen centraal in de nota.
« Door het accent te leggen op samenwerking en afstemming tussen
voorzieningen kan op alle treden van de participatieladder winst worden
geboekt.
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Opmerkingen/adviezen de Nota individuele voorzieningen WMO

De klankbordgroep wijst nadrukkelijk op de door de gemeente in de nota geformuleerde
gevolgen korte termijn.

*Toename van kosten voor de gemeente op korte termijn.

*Toename van kosten door meer personele inzet voor het voeren van gesprekken met
bestaande en nieuwe aanvragers van voorziengen.

*Toename van kosten door mogelijke aanpassingen/uitbreiding bestaande algemene en
collectieve voorzieningen (consequentie van invoeren arrangementsaanbod).

*Toename van kosten door toename administratieve werkzaamheden (consequentie van
invoeren eigen bijdrage).

Algemene opmerkingen:

*In plaats van een voorgenomen bezuiniging op subsidies zijn door wat wordt voorgesteld
juist extra kosten voor algemene en collectieve voorzieningen te verwachten om de
kanteling te doen slagen. Suggestie is om de besparing op de individuele voorzieningen
gericht op preventie en curatie in te zetten ter versterking van de algemene voorzieningen.
*Moet de toename van uitvoeringskosten voor de korte termijn ook worden betaald uit het
WMO budget? Als dit zo is, dan betekent dit een extra besparing op het beschikbare budget
voor individuele voorzieningen met een onduidelijk bedrag.

*Veranderde werkzijze: Vervalt de CIZ indicatie voor alle gevallen die niet onder de AWBZ
vallen? Als deze verantwoordelijkheid onder de gemeente gaat vallen, kan intake door de
gemeente tot verstrengeling van belangen en subjectiviteit leiden. De gemeente is immers
verantwoordelijk voor het het proces van uitvoering van probleemoplossing. Hierbij kan
door bezuinigingsoverwegingen vooral de eigen verantwoordelijkheid van de burger te veel
centraal worden gesteld.

*Risico van toename van bureaucratie door invoeren van gesprekscyclus om aanvragen te
indiceren en door invoeren van innen van de eigen bijdrage door het CAK.

Er is sprake van een toename van kosten voor burgers.

*Door veranderde norm voor eigen bijdrage van 1,75 maal de bijstandsnorm naar 1,5 maal
deze norm.

Onduidelijkheid in criteria voor maatwerk-arrangementen.

*Door het ontbreken van duidelijke criteria voor toekenning dan wel afwijzing en het
voorgenomen maatwerk per individu, ontstaat er risico tot rechtsongelijkheid in de
toekenning van voorzieningen. Criteria, standaardisering en of categorisering zijn in een of
andere vorm nodig.

Opmerkingen betreffende de genoemde 8 resultaatgebieden.

Resultaatgebied 1 en 2:

*De druk op mantelzorgers en vrijwilligers neemt (ook zonder Back to Basics) nu al toe. Er
zijn geen antwoorden op de vraag hoe deze druk op te lossen.

*Een eigen bijdrage aan algemene voorzieningen Hulp bij het huishouden zal inkomens-
vermogensafhankelijk moeten zijn om te voorkomen dat minima onevenredig belast
worden.

*Er is sprake van regionale aanbesteding van Hulp bij het huishouden. Niet duidelijk is of het
om het aanbesteden in de regio gaat of om aanbesteden door het regionaal
samenwerkingsverband Midden Brabantse gemeenten.

*Het verplicht inzetten van spaargeld voor, dan wel reserveren of lenen voor verhuiskosten
of aanpassingen door burgers met een inkomen onder modaal is voor deze groep financieel
niet of nauwelijks haalbaar.

Resultaatgebieden 3 en 4:
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De voorgestelde alternatieven met betrekking tot de resultaatgebieden 3 en 4 leiden
impliciet tot thuisblijven omdat de mogelijkheid tot het zelf bezoeken van winkels wordt
beperkt. Hierdoor ontstaat sociaal isolement i.p.v. het versterken van het sociale netwerk.
Resultaat gebied 6:

*Over de rolstoelpool heeft de klankbordgroep al eerder positief geadviseerd. De
voorgestelde maatregelen mbt het vaststellen van een PGB vergoeding voor rolstoelen en
andere aangepaste vervoermiddelen op basis van 2¢ hands prijzen, kan alleen als het 2¢
hands middel voldoet aan de individuele noodzakelijke aanpassingen en kwalitatief 100%
veilig, bruikbaar en betrouwbaar is.

Resultaatgebied 7:

*Belangrijk aandachtspunt blijft dat het CVV eerst veilig, bruikbaar, toegankelijk en
bereikbaar moet zijn voordat men er gebruik van kan maken. Pas als dit 100% het geval is,
zijn de voorgenomen maatregelen realiseerbaar.

*De voorgestelde verlaging de norm van 1,75 naar 1,5 maal de bijstandsnorm om gebruik
kunnen maken van de WMO voorzieningen lijkt redelijk. Vraag is in hoeverre dit een
feitelijke besparing oplevert. Dit is niet duidelijk.

Resultaatgebied 8:

*De haalbaarheid hiervan is sterk afhankelijk van de uitvoering van Back to Basics, de
Nieuwe koers. De voorgenomen bezuiniging op algemene voorzieningen conflicteert
hiermee.

*De bereikbaarheid en bruikbaarheid en toegankelijkheid van de algemene voorzieningen
hangt samen met de invulling van de resultaatgebieden 3,4, 6 en 7. Als deze voorwaarden
niet goed geregeld zijn, zijn de voornemens m.b.t. dit resultaatgebied niet haalbaar.
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