Aan: Gemeente Goirle:
Hr. J. Ludwig, G. van der Put, F. Beurskens en A. Luckman

Gemeenteraadsleden en griffier

Kompaan en de Bocht:
E.J.M_A. Smits en N.L. Velthuizen

Catum 03 december 2014
Onderwerp bestemmingsplan “Kompaan en de Bocht”
Beste Allen,

Deze week hebben wij zowe! een concepthrief en vervolgmail van dhr. Ludwig, als een schrijven van mevr.
Smits zoals toegezegd mogen ontvangen, waarvan wij aannemen dat de inhoud bij u bekend is. Wij danken
u voor de schriftelijke vastlegging van gemaakte afspraken, doch hebben we daar nog wel enkele
opmerkingen over in aanvulling op onze eerder mails/brieven:

Allereerst enkele planologische opmerkingen:

In de mail van dhr. Ludwig wordt opgemerkt dat de aangevraagde bestemmingsplanwijziging geen
verkeersonveilige situaties zou vercorzaken, hetgeen ons inziens niet correct is door in ieder geval
de intensivering {clientéle, personeel en taxivervoer) van diverse verkeersbewegingen en onlogische
verkeersafwikkelingen binnen een reikwijdte van 50 meter bij de enige ontsluiting van de wijk;, met
gevolg een nog meer anoverzichtelijke verkeerafwikkeling, hetgeen tot mogelijke ongevallen kan/ zal
leiden. We delen dan ook de mening dat de bestaande feitelijke verkeerssituatie aanleiding geeft tot
nader onderzoek, waarin evenwel ook de nieuwbouwplannen betrokken moeten worden. Als ook,
zoals besproken in de commissievergadering, dient ons inziens een tweede ontsluitingsweg van de
wijk opnieuw overwogen te worden.

Met name in de brief van Kompaan en de Bocht van 1 december wordt gesproken over de
parkeervoorziening en de toegang tot het pand/terrein als ook de bevoorrading. Daaromtrent merken
we op dat:

o De parkeervoorziening nu al (overjvol is en er reeds buiten de voorziening geparkeerd wordt
(zie bijgevoegde foto's van deze week),

o In de aanvraag gerekend is met een parkeertelling (i.p.v. een parkeerbalans) en wel uit
2012, heigeen geen recht doet aan de huidige en toekomstige situatie, alsook er
onvoldoende rekening is/wordt gehouden in de aanvraag met de maximaal te
bebouwen/benutten vierkante meters binnen de bestemmingsplan kaders ter zake het
*Hoofdgebouw" in relatie tot de in dat verband noodzakelijk te cregren parkeerplaatsen.

o Geen rekening is gehouden met het taxivervoer (ten behoeve van de Scholengemeenschap
De Keyzer) dat ingevolge de onderhavige wijziging bestemmingsplan eveneens gerealiseerd
zal worden;

o De verplichte bomencompensatie ten koste zal gaan van de parkeervocrziening voornoemd
{zie inrichtingsplan Kompaan en de Bocht),

o De problematiek omtrent laden en lossen nog niet adequaat is opgelost, zie ook onze laatste
mail 1 december aan hr. Ludwig.

o De parkeervoorziening voor zover ons hekend is gerealiseerd op een woonbestemming.

 Strookt dit bestemmingsplantechnisch gezien?

Een aantal zaken zijn derhalve onderbelicht gebleven en/ of naar onze mening slecht/minder goed
ingeschat en verdienen nadere uitwerking/onderzoek; dit dient eveneens nog in de aanvraag
wijziging bestemmingsplan te worden ondervangen.

Dit geldt evenzo ook voor wat betreft het schetsontwerp verplaatsing inrit en hekwerk; zie onze
opmerkingen daaromtrent in onze laatste email voornoemd. Dat dit ontwerp ons inziens een nadere
uitwerking/onderzoek behoeft, wordt onderschreven door het feit dat de heren Ludwig, Beurskens en
vd Put ook hebben gemeend dit e moeten voorleggen aan verkeerskundige mevr. Luckman.




« Diverse onderzoeken als bijlagen bij de aanvraag wijziging bestemmingsplan niet ljken te
corresponderen met de (concept) inrichtingsplannen en besternmingsplanwijziging. Als voorbeeld
wordt aangehaald het feit dat ons inziens in het ‘Onderzoek Natuur en Landschap Rillaersebaan 75
Goirle" van Zoon Ecologie, niet de bosschage als verplichte bomencompensatie op/bij de
parkeervoorziening terug komt en ook de waterinfiltratie niet op de aangegeven locatie(s) is terug te
vinden. Voorts is de milieuzonering gua afstand tot bestaande bouw discutabel te bencemen alsook
blijkt er daadwerkelijk meetrapport voorhanden te zijn. Ons inziens is de daadwerkelijke afstand
kleiner ¢tan in het rapport/bestemmingsplan is opgenomen.

« Ons inziens de beoogde realisering anders dient te worden ingestoken: het pand dient niet alleen
vanuit stedenbouwkundig opzicht anders te worden gesitueerd, maar verdient zulks ook vanuit een
privacy en veiligheidsoogpunt, nu een deel van de beoogde voorziening achter het huidige
Hoofdgebouw gelegen/ ‘vitgestoken’ wordt aan de zijde van de Sporenring, dit terwijl betere
oplossingen voorhanden zijn, die ook beter te controleren/handhaven zijn. Beoogde voorzieningen
aan Sporenring met buitenruimten kunnen beter aan westzijde gerealiseerd worden waar ook het
feitelijke toezicht is, en welke locatie minder kans geeft op overlast aan de zijde van de wijk (beter
beheersbaar in voorkomend geval).

Gelet op onze voornoemde op- en aanmerkingen zijn wij dan ook van mening dat een en ander noopt tot
nader onderzoek enfof nadere uitwerking van de opgetekende afspraken en/of de onderhavige aanvraag
wijziging bestemmingsplan. In vervolg waarop wij u dan ook verzoeken hiertoe over te gaan (vooraf of) ¢.q.
te besluiten (in uw gemeenteraadsvergadering), hetgeen ook de bewonersbelangen van de wijk De
Boschkens-Oost ten goede kan/zal kemen.

Deze brief kan dan ook tevens worden beschouwd als ingezonden brief voor de aanstaande
gemeenteraadsvergadering van 12 december en als zodanig worden verwerkt, te meer nu de brieven van
gemeente en Kompaan en de Bocht conform afspraak voor zover ons bekend als stukken daartoe bij uw
gemeenteraad zijn ingediend.

Wij danken u voor de constructieve houding die tot op heden door u allen getoond is en hebben er
verirouwen in met u in gesprek te kunnen blijven.

Met vriendelijke groet,
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Foto's:

Parkeerplaats nu al VOL!
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